
Dosarul nr.392/16 

Î N C H E I E R E 

  

22 martie 2016                                                                                   mun.Chişinău 

  

Judecătoria Centru mun.Chişinău 

Instanţă compusă din: 

Preşedintele şedinţei, judecătorul         Natalia Mămăligă 

Grefier                                                Maria Bejinari 

  

          examinînd  în  şedinţă  publică  cererea  de  chemare  în  judecată  înaintată  de  Gaţcan  Ştefan  împotriva  Ministerului  Sănătăţii  al 
Republicii Moldova, intervenient accesoriu XXXXXXXXX, privind contestarea actelor administrative, 

  

a   c o n s t a t a t: 

  

         La 18 ianuarie 2016, Gaţcan Ştefan a depus cerere de chemare în judecată împotriva Ministerului Sănătăţii al Republicii Moldova, 
intervenient accesoriu XXXXXXXXX. A solicitat anularea ordinului nr.166 P §1 din 07 decembrie 2015 cu privire la împuternicirea lui 
XXXXXXXXX,  şef Departament obstetrică,  Centru perinatal nivelul  III,  IMSP  Institutul Mamei  şi  Copilului,  de  a  exercita  atribuţiile 
directorului al IMSP Institutul Mamei şi Copilului, începînd cu 07 decembrie 2015, şi ordinului nr. 166 P § 1 din 07 decembrie 2015 cu 
privire la consemnarea lui XXXXXXXXX în calitate de administrator al IMSP Institutul Mamei şi Copilului începînd cu 07 decembrie 
2015. 

         Prin  intermediul  cancelariei  instanţei de  judecată,  la 08  februarie 2016, reclamantul Gaţcan Ştefan,  a  înaintat  cerere prin  care  a 
renunţat la acţiune, solicitînd încetarea procesului şi anularea măsurilor de asigurare aplicate prin încheierea din 22 ianuarie 2015. 

         Reclamantul Gaţcan Ştefan şi intervenientul accesoriu XXXXXXXXX la şedinţa de judecată nu sau prezentat. 

         Reprezentantul pîrîtului Ministerul Sănătăţii  al XXXXXXXXX, Halamendric Denis,  împuternicit în baza procurii  nr.019/60 din 
XXXXXXXXX, în şedinţa de judecată a solicitat admiterea cererii reclamantului. 

         Audiind argumentele reprezentantului pîrîtului, studiind materialele dosarului, instanţa de judecată consideră necesar de a admite 
renunţul reclamantului Gaţcan Ştefan la cerere şi de a înceta procesul din următoarele considerente. 

         În  conformitate cu  art.265 lit.c) Cod de procedură civilă, instanţa  judecătorească dispune  încetarea procesului  în cazul  în care 
reclamantul a renunţat la acţiune, renunţul fiind admis de instanţă. 

         În şedinţa de judecată sa constatat că, reclamantul Gaţcan Ştefan şia exprimat voinţa de a renunţa la cerere, ceea ce se confirmă 
prin cererea scrisă anexată la materialele dosarului semnată de către reclamant. 

         Instanţa de  judecată, în conformitate cu  art. 212 alin. (4) Cod de procedură civilă, explică reclamantului Gaţcan Ştefan efectele 
admiterii renunţului la acţiune şi încetării procesului stipulate în art. 266 alin. (2) Cod de procedură civilă şi anume că, nu se admite o 
nouă adresare în judecată a aceleiaşi părţi cu privire la acelaşi obiect şi pe aceleaşi temeiuri. 

         Astfel,  din  considerentele menţionate  şi  avînd  în vedere  faptul  că,  în  conformitate  cu  art.60 alin.(5) Cod de procedură  civilă, 
renunţul  reclamantului  la  cerere  nu  contravine  legii  şi  nu  încalcă  drepturile,  libertăţile  şi  interesele  legitime  ale  persoanei,  interesele 
societăţii sau ale statului, instanţa de judecată ajunge la concluzia de a admite renunţul reclamantului la acţiune şi de a înceta procesul, în 
pricina  civilă  la  cererea  de  chemare  în  judecată  înaintată  de  Gaţcan  Ştefan  împotriva Ministerului  Sănătăţii  al  Republici Moldova, 
intervenient accesoriu XXXXXXXXX,  privind anularea ordinelor nr.166 P §1 din 07 decembrie 2015 şi nr. 166 P § 1 din 07 decembrie 
2015.  

         În conformitate cu art. 265 lit. c), art.266, art. 269270 Cod de procedură civilă, instanţa de judecată, 

d i s p u n e: 

  

         Se admite renunţul reclamantului Gaţcan Ştefan, la cerere. 

          Procesul  în  pricina  civilă  la  cererea  de  chemare  în  judecată  înaintată  de  Gaţcan  Ştefan  împotriva  Ministerului  Sănătăţii  al 
Republicii Moldova, intervenient accesoriu XXXXXXXXX, privind contestarea actelor administrative, se încetează. 

         Se menţionează,  că nu  se admite o nouă adresare în  judecată  a  reclamantului Gaţcan Ştefan  împotriva Ministerului Sănătăţii  al 
Republicii Moldova, intervenient accesoriu XXXXXXXXX, cu privire la acelaşi obiect şi pe aceleaşi temeiuri. 

          Încheierea  poate  fi  atacată  cu  recurs  la  Curtea  de  Apel  Chişinău  în  termen  de  15  zile  de  la  pronunţare,  prin  intermediul 
Judecătoriei Centru mun.Chişinău. 

  

         Preşedintele şedinţei, 

         Judecătorul                                                   Natalia Mămăligă 
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